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UZASADNIENIE

W toku postepowania Saqd ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 5 czerwca 2013r. okoto godziny 15.20 M. M. (1) zaparkowal stuzbowy samoch6d marki I. o nr rej. (...) przed
blokiem na ulicy (...) w L.. Pracowal wowczas jako kurier w (...) sp. z 0.0.0ddzial w L.. Z uwagi na po$piech nie
zamykajac pojazdu udal sie po odbiér przesylki do bloku mieszkalnego na ulicy (...).

W tym czasie przy samochodzie pojawil sie P. P. (1), D. D. (1) oraz oskarzony S. M. (1). Otworzyli tylne drzwi
samochodu uzytkowanego przez M. M. (1), po czym zabrali z tylnego siedzenia telewizor marki LG o warto$ci 4.000 zt
— powierzony (...) sp. z 0.0. Oddziat w L.. Niekt6rzy z nich wraz z M. W. (1) prébowali umieécié¢ telewizor w stojacym
w poblizu samochodzie M. W. (1) marki O. (...) koloru szarego z ciemna naklejkg na masce. Z uwagi na gabaryty
sprzet RTV nie zmieScil sie. M. W. (1) odjechal, a telewizor zostal przeniesiony do podziemnego przej$cia na ulicy (...)
(tunelu). Gdy przy telewizorze przebywal P. P. (1) i D. T. (1), na miejscu pojawili sie funkcjonariusze Policji, ktorzy
zabezpieczyli sprzet i zwrocili M. M. (1).

W dniu 6 czerwca 2013r. S. M. (1) zostal zatrzymany w przedmiotowej sprawie i tego samego dnia zwolniony po
przestuchaniu. W sprawie zatrzymani byli takze m.in. P. P. (1), P. T. (1), M. W. (1), D. D. (1).

Prawomocnym (co do D. D. (1)) wyrokiem z dnia 30 lipca 2014r. w sprawie sygn. akt III K 1376/13 Sad Rejonowy
Lublin Wschéd w Lublinie z siedzibg w S. uznat D. D. (1) za winnego popelniania w formie wspélsprawstwa wystepku
kradziezy w dniu 5 czerwca 2013r. telewizora marki LG na szkode kuriera M. M. (1). Ponadto prawomocnym wyrokiem
z dnia 29 kwietnia 2014r. w sprawie sygn. akt III k 421/14 uznano za winnego wspodlsprawstwa wspomnianego
wystepku P. P. (1)

S. M. (1) ma wyksztalcenie $rednie, majac wyuczony zawod technika pracy biurowej. Nie pracuje, pozostajac na
utrzymaniu brata. Nie jest wlaScicielem nieruchomosci badZ ruchomoséci o istotnej wartoéci majgtkowej. Jako
bezdzietny kawaler nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzony byt uprzednio karany za popelnienie przestepstw. W
szczegoblnosci wyrokiem z dnia 27 marca 2012r. w sprawie sygn. akt IT1I K 743/11 zostal uznany za winnego popelnienia
wystepku z art. 27881 kk, za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy pozbawiania wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na okres 3 lat proby.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z zeznan i wyjaénien M. W. (1) (k.257-257v) w czesci co
do jego sprawstwa, P. P. (1) (k.78, 183, 369v) w czeéci co do jego sprawstwa, D. D. (1) (k.46, 370) w cze$ci co do
jego sprawstwa, dowody z zeznan M. M. (1) (k.4, 284-284v), D. T. (1) (k.50, 358-358v) w czeSci, E. Z. (1) (k.15,
295), dowody z dokumentéw — uznane za prawdziwe jako niekwestionowane, pochodzace od uprawnionych do ich
sporzadzenia podmiotéw — w postaci protokotu zatrzymania P. P. (k.10-13), protokolu zatrzymania D. D. (k.29-30),
protokolu zatrzymania M. W. (k.31-32), protokohu zatrzymania S.M. (k.33-34), protokotu zatrzymania P. T. (k.59-60),
danych osobopoznawczych (k.95), zawiadomienia (k.119), wyroku z dnia 29 kwietnia 2014r. (k.185), wyroku z dnia
30 lipca 2014r. co do D. D. (k.192-193), danych o karalnoéci (k.246-248), a nadto w czeSci w oparciu o wyja$nienia
S. M. (1) (k.39, 233, 256v-257, 257v) W czeSci.

Oskarzony S. M. (1) (k.39) w postepowaniu przygotowawczym pierwotnie przyznat sie do popelienia zarzucanego
przestepstwa, korzystajac z prawa do odmowy skladania wyjaénien. W kolejnych wyjaénieniach, sktadany juz na
rozprawie, stanowczo negowal swoje sprawstwo, utrzymujac iz uprzednio przyznal sie do czynu, gdyz zostal zmuszony
przez funkcjonariuszy Policji. Nie potrafil poda¢ ich na nazwisk. Po zatrzymaniu przebywal w jednym z pokoi
Komisariatu VI Policji w L.. Po kolei przychodzilo do niego trzech policjantow straszac, ze jezeli sie nie przyzna zostanie
zatrzymany ,na sankcje”. Jeden z nich uderzal go nawet reka w tyl glowy, ale nie mial Zadnych obrazen (k.257).
Dlatego zdecydowal sie przyznaé. Policjant, ktory go potem przeshuchiwal, nie zmuszal do niczego. Nie mowil tez o



wezedniejszym wymuszaniu wyjasnien ,bo na komisariacie nie ma rozmowy”. Po opuszczeniu Komisariatu VI Policji
nie informowal nikogo o nagannym zachowaniu policjantow.

S. M. (1) nie potrafil okresli¢ gdzie przebywal w czasie popeienia zarzucanego mu czynu (k.233).

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonych zastluguja na wiare jedynie w czesci, w ktbrej przyznaje sie do popelienia
zarzucanego czynu. Nie sposoéb natomiast takiej oceny wyrazi¢é o pozostalym zakresie wyjasnien, w ktorych
kwestionuje swoje sprawstwo i prawidlowo$é¢ sporzadzenia protokotu przestuchania z dnia 6 czerwca 2013r.

Jak stusznie podnosil obronica w mowie koncowej jedynym bezposrednim dowodem wskazujacym na popelnienie
przez oskarzonego zarzucanego wystepku sa wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Brak jednak
podstaw aby je zdyskredytowac.

W dniu 6 czerwca 2013r. przeprowadzono przeszukanie pomieszczen mieszkalnych oskarzonego w ktérym
uczestniczyt P. M., P. P. (3), P. H.. Nastepnie S. M. (1) zostal zatrzymany przez P. H., a w dalszej kolejnoSci przestuchany
przez J. C.. Tak dowod z zeznan P. M. (k.284), P. H. (k.294v), P. P. (3) (k.294v) jak i J. C. (k.283v) stanowczo
jednak przeczy, aby wplywano na tre$¢ skladanych wyjasnien przez S. M. (1), w szczego6lnoéci aby zapowiadano
dalsze zatrzymanie (wzglednie stosowanie tymczasowego aresztowania), gdyby nie przyznal sie do winy. Zeznania
J. C. wskazuja, iz sporzadzony w tym dniu protokol przestuchania wiernie odzwierciedla autentyczne wypowiedzi
oskarzonego.

Zdaniem Sadu zaré6wno dowdd z zeznan P. M., P. P. (3), P. H. oraz J. C. zasluguje na walor prawdy. Ich relacje
pozostaja wzajemnie zbiezne, logiczne, koresponduja z zapisami w protokolach przestuchan. Nie sposoéb pojaé z
jakiego powodu mieliby falszywie zeznawac i naraza¢ sie na konsekwencje stuzbowe. Tym bardziej ze sa osobami
obcymi dla oskarzonego, nie pozostaja z nimi w zadnych relacjach mogacych rzutowaé na ich prawdoméwnosé.

Jezeli istotnie funkcjonariusze Policji dopuscili sie razacych uchybien — o ktérych wspominatl oskarzony - nie sposéb
pojac dlaczego zaraz po opuszczeniu Komisariatu VI Policji w L. nie zlozyt skargi na ich zachowanie.

Oskarzony miat sie rzekomo przyznaé¢ bezzasadnie z uwagi na ,sankcje”. Jezeli w ogdle nie popehil zarzucanego
wystepku taka postawa procesowa byla irracjonalna. Zatrzymanie (wzglednie tymczasowe aresztowanie) ma charakter
czasowy. Oskarzony juz uprzednio mial styczno$é z Policja — uczestniczyl w czynnoéciach procesowych. Jako osoba
karana znal doskonale doniostoé¢ sktadanych w sprawie wyjasnien, to iz za przypisane przestepstwo moze zostaé
skazany na kare pozbawiania wolnoéci. Jego wyja$nienia mialy zatem powodowacé daleko idace skutki, zdecydowanie
bardziej dlugotrwale niz zatrzymanie, czy tymczasowe aresztowanie.

Zgodnie z prawomocnymi wyrokami oskarzony mial dokonaé¢ kradziezy telewizora dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z M. W. (1), P. P. (1), D. D. (1). W zloZonych zeznaniach i wyjaénieniach swiadkowie M. W. (1)
(k.257-257v), P. P. (1) (k.78, 183, 369v), D. D. (1) (k.46, 370) przeczyli udzialowi oskarzonemu w zdarzeniu, w
czeSci negowali zresztg takze swoje sprawstwo — M. W. (1) utrzymywal iz wylgcznie sam prébowal zabraé telewizor do
samochodu, ale mu sie nie udalo. We wskazanym zakresie nie mozna jednak da¢ wiary dowodom z zeznan i wyjasnien
M. W.,, P. P.iD. D.. Zdaniem Sadu zasadnicza nieprawdziwo$é ich wypowiedzi wynika z wiezi laczacych swiadkéw z
oskarzonym. Zamieszkuja w poblizu S.M., sg jego rowieSnikami. Poprzez swoje zeznania chcieli pomoéc oskarzonemu
w uniknieciu odpowiedzialnoéci karnej za czyn. Gdyby opisywali sprawstwo S.M. spotkaliby sie bezsprzecznie z
dezaprobatg lokalnego Srodowiska.

P. P.iD. D. kontestowali takze swoje sprawstwo, tak jak S. M. podnoszac iz wywierano na nich presje aby przyznali
sie do popelienia wystepku ktérego nie dokonali. Trudno uznaé takie twierdzenie za prawdziwe. Dostrzec trzeba, iz
co do nich zapadly wyroku skazujace, ktorych w zaden sposob nie kwestionowali.

O okolicznos$ciach bezposrednio po kradziezy telewizora zeznawal w sprawie Swiadek D. T. (1) (k.50, 358-358v).
Opisywat jak z odleglo$ci okolo 100 metréw widzial na ulicy (...) dwoch mezezyzn probujacych zaladowaé duze pudlo



do samochodu marki O. — takiego jak ma M. W. (4). Potem udal sie do tunelu za potrzeba fizjologiczna, po chwili
spotkal P. P. (1) przy ktérym stalo widziane uprzednio pudlo z telewizorem. Nie zdazyl z nim porozmawiaé¢, gdyz zaraz
pojawili sie funkcjonariusze Policji. Dowdd z zeznan D. T. (1) nie daje zatem podstaw do ustalenia sprawstwa S. M.
(1). Z drugiej jednak strony nie wyklucza jego udzialu w popelnianiu zarzucanego aktem oskarzenia przestepstwa.
Swiadek nie obserwowal przeciez samego momentu zaboru telewizora z pojazdu kuriera, ale juz dalszy etap zdarzenia
— probe umieszczenia w samochodzie M. W. (5), potem jego pozostawienie w tunelu przy P. P. (1). Oskarzony nie
musial uczestniczy¢ w tym etapie zdarzenia.

Zdaniem Sadu dowdd z zeznan D. T. (1) odpowiada prawdzie w cze$ci, za wyjatkiem twierdzenia, jakoby nie uciekal
gdy pojawili sie w poblizu telewizora funkcjonariusze Policji i nie mial szerszej wiedzy o okoliczno$ciach opisywanego
zdarzenia. O ile w zakresie obdarzonym walorem prawdy zeznania $§wiadka sa spdjne, nie pozostaja w opozycji
do innych dowodéw, to prawdziwosci ostatniej ze wspomnianych okolicznos$ci przeczy dowdd ze zeznan £. Z. (1)
(k.15, 295). Relacja L. Z. wskazuje, iz D. T. zaczal uciekaé gdy dostrzegt funkcjonariuszy Policji. Sad uznal dowdd z
zeznan L. Z. za zgodny z rzeczywistym przebiegiem opisywanego zdarzenia. Nie jest bezposrednio zainteresowany
okre$lonym rozstrzygnieciem w sprawie, nie sposob pojac z jakiego powodu mialby falszywie zeznawac. Skoro D. T.
tak zareagowal na widok policjantdéw logicznym jest wniosek, iz mial wieksza o wiedze o okoliczno$ciach kradziezy
telewizora — wzglednie postepowania z nim juz po kradziezy. Trudno jednak okreéli¢ jakg dokladnie. Pamietaé przy
tym nalezy, iz oskarzony takze zamieszkuje na tym samym osiedlu co ustaleni sprawcy, co niewatpliwie rzutuje na
jego powsciggliwo$¢ w relacjonowaniu okoliczno$¢ dotyczacych skradzionego telewizora.

Za prawdziwy Sad uznat dowod z zeznan M. M. (1) (k.4, 284-284v), zktérego wynika fakt zaboru telewizora o wartosci
4.000 z} z otwartego samochodu stuzbowego, a nadto okoliczno$c¢ jego odzyskania przez funkcjonariuszy Policji. Brak
podstaw by watpic w szczero$c¢ i prawdziwosé zlozonych zeznan jako spojnych, logicznych, nie podwazonych poprzez
inny dowdd.

Z relacji M. M. wynika, iz skradziony telewizor byl tego dnia powierzony (...) sp. z 0.0. Oddzial w L.. Zasadne bylo
zatem przyjecie w opisie czynu, iz kradziez nastgpila wlasnie na szkode tej spotki.

Ambiwalentne znaczenie w sprawie maja protokoly przeszukan pomieszczen mieszkalnych (k.16-27, 61-64).
Przystepujac do kwalifikacji prawnej czynu Sqd zwazyl, co nastepuje:
Czyn oskarzonego wypelnia dyspozycje art. 27881 kk.

Do znamion kradziezy stypizowanwej w art. 27881 kk nalezy zabor przez sprawce rzeczy w celu przywlaszczenia. Jak
sie przyjmuje zgodnie w doktrynie i orzecznictwie zaboér oznacza wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby uprawnione;j.
Sprawca obejmuje t3 rzecz we wlasne wladanie. Przedmiotem bezpos$redniego dzialania jest cudza rzecz, przy czym
skoro przepis nie zaweza kregu desygnatdéw, moze to by¢ zaréwno rzecz ruchoma jak i nieruchoma. Zgodnie z art.
45 k.c. rzeczg jest za$ przedmiot materialny, ktory jest wyodrebniony, moze samodzielnie wystepowa¢ w obrocie i
przedstawia przy tym warto$¢ majatkowa (vide M.Dgbrowska — Kardas, P.Kardas Nowa kodyfikacja karna. Kodeks
karny. Przestepstwa przeciwko mieniu, Warszawa 1998, z.21, s.37 i n.). Nalezy zgodzi¢ sie, iz dokonanie omawianego
przestepstwa nastepuje w momencie zawladniecia rzecza przez sprawce tj. w chwili, gdy sprawca objat ja w swoje
posiadanie (vide wyrok SN z dnia 21 stycznia 1985r., OSNPG 1985, nr 8, poz.110).

Dokonujac subsumpcji nalezy dostrzec, iz oskarzony w dniu 5 czerwca 2013r. w L. na ulicy (...) wraz z innymi
ustalonymi sprawcami z wnetrza otwartego samochodu marki I. zabral telewizor marki LG o warto$ci 4.000 zl. Zabral
zatem pokrzywdzonej Spodlce rzecz o wartoSci majatkowej, obejmujac we wlasne posiadanie, postepujac z nig tak jak
wlasciciel.

Przystepujgc do wymiaru kary i innych rozstrzygnieé¢ w sprawie Sqd zwazyl, co nastepuje:



Przypisany S. M. czyn cechuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Dzialal z niskich pobudek w celu
osiagniecia korzy$ci majgtkowej, wspoldzialajac z innymi sprawcami. Podjete zachowanie bylo zuchwale. Warto$¢
skradzionego mienia nie byla nadto blaha, gdyz wynosila az 4.000 zl. Na niekorzy$¢ nalezalo uwzglednié¢ brak
skruchy S.M., jego uprzednia wielokrotna karalno$é¢, w tym za takie same przestepstwo na kare pozbawiania wolnosci,
ktorej wykonania zawieszono na okres proby. Powyzsze okoliczno$ci w szczegdlnosci stanely u podstaw wymierzenia
oskarzonemu - przy zastosowaniu art. 37b kk - kary pozbawienia wolno§ci w wymiarze 3 miesiecy oraz kary 7 miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie. Zdaniem Sadu takie sankcje sg wsp6tmierne do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego
czynu, uwzgledniajg przy tym cele w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze
wobec sprawcy.

Ferujac wyrok w przedmiotowej sprawie Sad zastosowal ustawe kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym od dnia
1 lipca 2015r., uznajac iz obowiazujaca w dacie popelnienia czynu nie byla wzgledniejsza dla S. M. (1). Obecnie
obowiazujacy art. 37b kk daje bowiem podstawe do orzeczenia krotkoterminowej kary pozbawienia wolnosci i
jednoczeénie kary ograniczenia wolnosci, bedacej lagodniejsza sankcjg o charakterze wolno$ciowym.

Na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawiania wolnoSci Sad zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 6 czerwca 2013r.

Rozstrzygniecie o kosztach wynika z zastosowania art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. tekst jednolity 1983r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.). Wobec
wydania wyroku skazujacego zasadne bylo zasadzenie od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 180 zl tytutem
oplaty oraz kwoty 45 zl tytulem czesciowego zwrotu poniesionych wydatkéw. W pozostalym zakresie Sad zwolnit
oskarzonego ze zwrotu wydatkow, obcigzajac nimi Skarb Panstwa. W poprzednim wyroku zaskarzonym wylacznie na
korzy$¢ S. M. zwrot wydatkow okreslono bowiem w wysokosci 45 zt (art. 443 kpk).

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.



